“28 Subat’in Sorumlulan Yargilansaydi; Bugiin Darbelerden Bahsedilemezdi!”

Adnan Tanriverdi

Biirokratik oligarsik yapilanma ve bunlarin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikan geteci
orgiitlenmeler Tiirkiye 'nin degismeyen giindem maddesi olma ozelligini koruyor. Bir yil énce
“27 Nisan muhtiras1” ile siyaseti yeniden hizaya sokma ¢abalarini zirveye tasiyan askeri
cenahin 22 Temmuz segimleriyle aldigi cevaptan sonra siyasetin normallesmesine yonelik
beklentiler yogunlasmisti. Oysa gelinen noktada bu tarz beklentilerin oligarsik devlet erkinin
farkl girisimleriyle bosa ¢ikartildigint soylemek miimkiin. Ne ilgingtir ki, hizaya sokma
girisiminde bu kez yargi kurumunun one ¢ikartildigini goriiyoruz.

AK Parti hakkinda agilan kapatma davasi bu siirecin en somut adimi olmustur. Cesitli
nedenlerle akim kalan Sarikiz-Ayis181 darbe operasyonlari, ifsa olan Ergenekon faaliyetleri
adeta farkli yontem ve araglarla tamamlanmaya ¢alisiimakta; aslinda hi¢hbir bigimde zemini
bulunmayan ve basarisizliga mahkumiyeti kesin olan darbe konusu yeniden Tiirkiye
siyasetinin ve toplumunun tepesinde “Demokles’in kilict” misali sallandirilmak istenmektedir.
Darbe tehdidini canli tutmakla egemenlerin toplumu sindirmeyi, siyaseti istedikleri alana
hapsetmeyi hedefledikleri goriilebilmektedir.

Haksoz: Tiirkiye son gelismelerle birlikte bir kez daha askeri darbeyi tartismaya,
konusmaya basladi. Bu konunun bu sekilde giindemlesmesinin ardinda nasil bir hesap
olabilir? Darbe tehdidini kimler, hangi sebeplerle giindemde tutmaktalar?

Adnan Tanrwerdi: Sizin de belirttiginiz gibi, iilkemizde iki bagl bir yonetim bulunmaktadir.
Birisi, halkin ¢ogunlugunun oyunu temsil eden siyasi irade, digeri de 6zellikle silahli
kuvvetler, yliksek yargi, yiiksek 6gretim kurumlari ve st diizey biirokratlarin olusturdugu
biirokratik oligarsik otoritedir.

Maalesef, 6zellikle siyasi otoriteden bagimsiz olan biirokratik kadrolarda, ideolojik bir
kadrolasma olusmustur. Bu kadrolar, Islami inancin1 hayatina uygulayan, daha dogrusu
inancin vicdanina gdmmeyen insanlarin, yiiksek 6grenim yapmasini, biirokratik kadrolarda
gorev almasini ve st diizey yonetim kadrolarinda yer almasini, devletin gelecegi i¢in tehdit
olarak gormektedirler. Buna samimi olarak inanmaktadirlar.

Siyasi otorite ile biirokratik otorite arasinda, ideoloji farklilig1 ortaya ¢ikinca, otorite
miicadelesi basliyor. Bu durumda devletin giiciinii elinde bulunduranlar, yani biirokratik
otorite, tabir yerinde ise kazani kaynatmaya basliyor. Devlet biirokrasisindeki ¢gogunlugun
manevi deger yargilarina zit olan bu zihniyeti degismedikge, lilkemizde huzur ve istikrari
yakalamak miimkiin degildir.

28 Subat 1997 post-modern darbesinden itibaren miidahaleler; darbe tehdidini giindemde
tutarak, yogun bir psikolojik harekat desteginde, giiciiniin ve toplum desteginin fevkalade
tistlinde etki meydana getirerek, 6zellikle TBMM nin, yani yasamanin dengesini bozmay1 ve
istikrarsiz bir ortama siiriiklemeyi hedef almaktadir.

Dikkat ¢eken diger bir husus da 28 Subat miidahalesinden sonra, TSK, yiiksek yargi ve
YOK ’te ideolojik kadrolasmanin tamamlandigidir. Tabii ki bu kadrolasmada basrol zamanin



cumhurbaskaninda olmustur. TESUD, ADD ve CYDD basta olmak iizere, bir kisim “sivil
toplum orgiitleri’nin de bu donemde, Silahli Kuvvetlerin gorevini iizerlerine alacak sekilde,
yeniden organize oldugunu da unutmamak gerekmektedir.

Cumhurbaskanligit makamina ayni ideolojiyi benimseyen, biirokrasiden bir cumhurbaskani
getiremeyince, biirokrasideki mevcut kadrolagmay1 muhafaza etmeleri miimkiin degildir.
Ilerleyen zaman icinde, siiresi dolanlarin yerine yapilacak atamalar, dengeleri alt iist
edecektir. Yasama ve yiirtitmenin ardindan cumhurbagkanligt makaminin da siyasi iradenin
kontroliine ge¢mis olmasi, biirokratik otoriteyi telasa ve caresizlige siiriiklemistir. Askeri
darbeyi giindemde tutarak, toplumu ve siyasi iradeyi psikolojik baski altinda bulundurma
girisimlerinin birinci sebebi bu olsa gerek.

Yeni Anayasa calismasi ve bagortiisli yasaginin kaldirilmasi i¢in yapilan Anayasa degisikligi
de biirokratik otoritenin hesaplarini alt iist edecek diger gelismeler olarak kabul edilmelidir.

Biitiin bu imkanlara ragmen, siyasi otoritenin, tutuk, tirkek, kararsiz ve yetkilerini kullanmada
savsaklamasi, giic ve mesru imkanlarinin tamamini kararli ve cesur bir sekilde devreye
sokamamas1 akil almaz gerekgelerle yapilan ve biitiin toplumun vicdanini sizlatan
miidahalelerin en 6nemli sebebi olmaktadir.

- Gegctigimiz sene 27 Nisan muhtirasi ve ardindan gelen Anayasa Mahkemesi’nin 367
karari ile birlikte gelisen siire¢ diisiiniildiigiinde gidisat nereye dogru goziikmektedir?
Tiirkiye’de mevcut konjonktiir acisindan ve yakin vadede bir darbe ihtimali goriiyor
musunuz? Darbe ihtimalini kolaylastiran ya da zorlastiran/imkansiz kilan faktorler
nelerdir?

- Silahli Kuvvetler 22 Temmuz 2007 se¢imlerinden once, kamu oyunu etkilemeye yonelik
faaliyetlerde bulunmustur. 27 Nisan 2007 E-Mubhtirasi, sinir 6tesi harekat i¢in beyanatlar,
Cumbhuriyet mitinglerini destekleme vb. faaliyetler bunlardan sayilmalidir. Bu gayretlerle,
TBMM’deki sandalye dagilimini etkileyebilecegini diisiinmiistii. Fakat se¢cimler, yanildiginm
gosterdi.

Bunu acik bir sekilde anlayan TSK’nin komuta kademesi; 22 Temmuz’dan sonraki
gelismelerde, hicbir sekilde 6n planda goriinmemek i¢in gayret géstermistir. Bu, Silahli
Kuvvetlerin profesyonel kadrolarinin mevcut durumu igine sindirdigi anlamina gelmemelidir.
Tabii ki potansiyel her zaman var. Ama Silahli Kuvvetlerin, bugiin fiili bir darbeyi kimseye
anlatamayacagi gibi, darbe sonrasinda da tilke sathinda kontrolii saglamas1 miimkiin
goriilmemektedir. Silahli Kuvvetler, milletin ¢ogunlugunu karsisina alamaz.Ayrica, yeni
Cumhurbagkanimiz, cogunlugun onaymi almistir. Yasakgilarla ve tepeden inmecilerle birlikte
olmas1 diistiniilemez. Boyle olunca, yetkisinin disina ¢ikarak siyasi faaliyetlere yeltenen asker
kisiler, riitbesi ve makami ne olursa olsun, {i¢lii kararname ile gorevlerinden alinabilir ve
emekli edilebilirler. Bu imkan olusmustur.

Uglii kararname korkusunun; askerleri, 11. cumhurbaskaninin segilmesi ile birlikte, aktif
siyasi hareketlerin i¢cinde agik¢a bulunmalarini engelleyen, ama geri planda mesru diizenin
degismesi i¢in girisimleri tesvik ve desteklemeye de yonelten, onemli bir sebep oldugunu
unutmamak lazimdir. Bunun i¢in, 367 karari ile kadrolasmasini tamamladigini gosteren ve
rlstiinii ispat eden yargi, parti kapatma davasi ile siyasi iradeyi etkisiz hale getirmek i¢in
devreye sokulmustur.



- Darbe tehditleri karsisinda siyaset kurumu ve sivil toplum nasil bir tavir takinmahdir?
Darbe 6zlemcilerinin gizli/a¢ik faaliyetlerine karsi nasil bir tutum gelistirilmelidir?

- Bir kere sunu tespit etmek gerekir. Biiylik cogunlugun temel hak ve 6zgiirliikleri, devletle
irtibatli olan bir azinlik tarafindan, haksiz ve hukuksuz ve hatta kanunsuz bir sekilde ve zorla
kisitlamaya tabi tutulmus, milletin dini hayat1 iizerine bir kisim yasaklamalar getirilmistir ve
bu durumun devami saglanmaya ¢alisilmaktadir. Cogunlugun ve Meclis’e gonderdigi
vekillerinin talebi, azinlikta olanlarin haklarini gasbetmek degil, kendi 6zgiirliikleri tizerindeki
yasaklarin kalkmasin1 istemektir.

Biirokratik otorite, hukuki olup olmadigina bakmaksizin, elindeki imkan ve giicli devreye
sokarak, sadece ve sadece zorla uygulamaya sokulmus olan yasaklarin devamini saglamak
amaciyla, siyasi otoriteyi etkisiz hale getirecek girisimleri baglatirken; yasama ve yiiriitme
kurumlarinin, yetkilerini ve giiciinii devreye sokamamasi, darbe tehditlerinin istikrari
bozmasina ve toplumda huzursuzluk yaratilmasina sebep olmaktadir.

Stratejinin de siyasetin de {i¢ unsuru vardir: Gii¢, zaman ve mekan. Strateji ve siyaset, giicii
istenilen yer ve zamanda kullanma sanatidir.

Yasama, yetkisini cesaretle kullanmalidir. Darbe girisimlerinin ve siyaset dis1 kalmasi
gerekenlerin siyasi davranmalarinin cezasiz kalmamasi igin gerekli diizenlemeleri yapmak
TBMM nin asli gorevidir. Tehditlere boyun egmemelidir.

28 Subat post-modern darbesinin lizerinden 11 sene gegmistir. Bugiinkii sikintilarin ve darbe
sOylentilerinin iizerine gidilememesinin ana sebebi, bu miidahale ve sonrasindaki
uygulamalardir.

“28 Subat mesru bir hareket miydi; yoksa, mesru diizeni alt {ist eden gayri mesru bir hareket
miydi?” Bunun, TBMM’de, imkan bulundugu 2002 yilindan itibaren, gecikmeden goriisiiliip
bir karara baglanmasi gerekirdi. TBMM’nin denetim yollar1 kullanilarak, 28 Subat,
TBMM’de goriisiilebilseydi; gayri mesru bulunup, miisebbipleri hakkinda yasal islem
baslatilmasini saglayacak yasal diizenlemeler yapilabilseydi; bugiin darbelerden
bahsedilemeyecegi gibi, adi1 darbe hazirliklarina karisanlarin da yargi niine ¢ikarilmasinda
giicliik cekilmeyecekti.

Diger bir husus, bir asker siyasi sug igliyor veya siyasi beyanat veriyor veya TBMM
Arastirma Komisyonu’nun ¢agrisina icabet etmiyor. Fakat herhangi bir miieyyide gérmiiyor.
Bu miimkiin olmamalidir. Boyle bir eylemden, kurumun en tepesindeki kisi sorumlu
tutulursa, sonuca kesin olarak varilabilir. Darbe giinliiklerinde ad1 gecen, zamanin
komutanlari, isledikleri sug¢larin niteligi itibariyle askeri mahkemelerde yargilanmalari
gerekiyorsa (Askeri Ceza Kanunu’nun 97 ve 115. maddeleri, ilgililerin fiillerini
tanimlamaktadir.) haklarinda sorusturmanin baslatilmasi islemini Genelkurmay Baskani’nin
savsaklamaya hakk1 ve yetkisi yoktur.

Aslinda su¢ TCK’nin 313. (309, 310, 311, 312. maddeler de ilgilidir) maddesine girmektedir.
Eger savciliklar, devreye girmiyorsa Adalet Bakani sorusturmay1 baglatmalidir.

TBMM konuyu mutlaka aragtirmalidir. Mesele siirlincemede birakilabilir mi? Bu devlet
ciddiyeti ile bagdastirilabilir mi? Ama, yetkileri ellerinde bulunduranlar, sessizligi tercih
ederler ve devletin giiciinii sadece giigsiizlerin iizerlerine sevk ederlerse, o zaman da darbe



heveslilerini kimse dizginleyemez. Darbe planlayanlar yargilanamadikga, devletin
otoritesinden, ciddiyetinden, giivenilirliginden ve hukukun tistiinliigiinden bahsetmek
mimkiin degildir.

Diger taraftan konuyu sivil toplum agisindan diisiindiiglimiizde, iilkemizde sivil toplumun da
parlak bir sicili yoktur. Gasp edilen haklar i¢in miicadele etmemistir. Haksiz magduriyetlerin
karsisina dikilmemistir. Verdigi oyunun arkasinda durmamaistir. Gegmiste biiyiik cogunluk,
gelismeler karsisinda sessiz kalmay1 yeglemistir.

Devleti yonetenler, sokaklarin nabzini tutmak zorundadir. Mesru zeminlerde kalarak,
isteklerin meydanlarda dillendirilmesi, kalabaliklarin meselelere sahip ¢iktiklarini
protestolarla gostermesi, dayatmacilari ve yasakeilari caydirici, mazlumdan yana olanlari ise
cesaretlendirici etki yapacaktir.

Sivil toplumun, organize tepkilerini gerginlik sebebi olarak goérenler, devlet-millet
iligkilerinde saglikli bir yapinin olusmasin1 engellemekte, buyurgan bir devlet yapisinin
meydana ¢ikmasina sebep olmaktadirlar.

Sivil toplum, drgiitlenmeli, her kisi de mutlaka bir sivil toplum kurulusuna {iye olarak destek
vermelidir. Bu zincirin kirilmasini ve Bati’daki gibi, esas unsurun fert oldugu, devlet dahil
diger biitiin sistemlerin varliginin birinci amacinin ferde hizmet oldugunu kabul eden bir
anlayisin yerlesmesini temin edecek gayret icinde olmalidir.

- Ozden Ornek’in darbe giinliiklerinde ad1 gecen darbe planlayicilar: ve destekeileri
hala yargilanmadi. Darbe olgusu karsisinda yarginin konumu nasil degerlendirilebilir?

- Bir taraf, siyasi iradenin darbe tehdidi altinda tutulmasinin yararina inantyor. Bu nedenle
yetkilerini kullanmada ayak stiriiyor. Diger taraf ise yani siyasi irade, kigkirtici olmama
handikabi ile hareket ediyor.

Yiiksek yargi, biinyesindeki ideolojik kadrolasma nedeniyle, darbecilerin laik diizeni
koruduklar diisiincesiyle hareketsiz kalmay1 yegliyor. Adli yargida ise dnceki tecriibelerden
ders alan savci ve yargiglar sorusturmaya cesaret edemediklerinden mesele ortada kaliyor.

Sivil toplum ve siyasi irade, gorevini yapan savci ve hakimlere sahip ¢ikmamistir. Onlarin
korunup kollanmasinda, magduriyetlerinin 6nlenmesinde yardimci olmamistir. Bu nedenle
yeni serdengectiler bulunamamaktadir. Bugiin asker kisiler hakkinda sorusturma baslatmak ve
menfi karar vermek, hakim ve savcilar i¢in ilave cesareti gerektirir hale gelmistir.

Sorumluluk, siyasi iradededir. Biitiin bu olumsuzluklara, meselelerin {izerine cesaretle
giderek, ancak siyasi irade dur diyebilir. Bu da cesaret ister. Tek kelime ile igin sirr1, cesur
davranabilmektedir. Cesaret her seyin anahtar1 haline gelmistir. Zaten her devirde, iktidarlar
icin, hesaplanmis riskleri iistlenmek, basarinin sirr1 olmustur.

- Orduda tuggenerallik riitbesinde gorev yapmis emekli bir asker olmaniz hasebiyle ve
halen de bir sivil toplum kurulusu olanASDER’in genel baskanhg deneyiminiz
acisindan darbe tartismalarina karsi nasil bir tavir takinilmasini 6neriyorsunuz? Bu
konuda oncelik verilmesi gereken seyler neler olmahdir?



- Darbe deyince aklimiza Silahli Kuvvetler gelmektedir. Baska glicler devreye sokulsa da,
ordunun desteklemedigi bir girisim basarili olamaz. Bu nedenle, Silahli Kuvvetlerde, hem
zihniyet degisikligi saglanmali hem de TSK sistemi kontrol eder konumdan ¢ikarilmalidir.

Mesele, biraz daha uzun vadeli ve genis diisiiniilerek sistemde, cesaretle koklii degisiklikler
yapilmalidir. Bunu Oncelik vererek ifade etmek gerekirse;

. Manevi degerlere zit kadrolagsmanin kirilabilmesi i¢in, 6ncelikle hukuk dis1 tasfiyelerin
durdurulmas1 ve bu yetkiyi veren Anayasanin 125. maddesi degistirilmeli, profesyonel
kadrolara yeni personel alimi denetim altinda tutulmalidir.

. I¢ Hizmetler Kanunu’nun 35. maddesi, hep yanlis yorumlanarak darbelere dayanak
yapilmaktadir. Yanlis anlamay1 dnleyecek sekilde bu madde de degistirilmelidir.

. Milli Giivenlik Kurulu’nun (MGK) gorevi, gérevi zaten milli giivenligin saglanmasi
olan Yiiksek Askeri Stra’ya (YAS) verilmeli, Bakanlar Kurulu’ndan katilan iiyeler de YAS’a
dahil edilmelidir.

. MGK, cumhurbagkani bagkanliginda doniistiiriilmeli; iiyeleri TBMM, yiiksek yargi,
yiiriitme ve bagimsiz kurumlarin temsilcilerinden olusmali; bu kurulda TSK’y1 sadece
Genelkurmay Bagkani temsil etmelidir. MGK Genel Sekreterligi’nin kadrosu tamamen
sivillestirilmeli, “Devlet Stras1 Genel Sekreterligi” haline doniistiiriillmelidir.

. Askeri mahkemeler muhafaza edilmeli, ama yargiglar sivil olmal; terfi, tefeyyiiz ve
atamalar1 Adalet Bakanlig tarafindan yapilmalidir.

. Milli Savunma Bakanligi’nin tamami asker olan yonetici kadrolari sivillestirilmelidir.
. Dis giivenlik askere, i¢ giivenlik Igisleri Bakanligi’na verilmelidir.
. Milli Giivenlik Siyaset Belgesi’ndeki, toplumun bir kismini, devletin kurumlarina,

devlet diismaniymis gibi gosteren i¢ tehdit degerlendirmeleri (irtica, boliiciiliik vb.)
kaldirilmalidir.

Anayasa ve yasalarda gerekli degisiklikler yapilarak ve mevzuat cesaretle uygulanarak asker
kislasinda ve siyasi iradenin emrinde tutulmalidir.
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Kaynak: “28 Subat’in Sorumlular1 Yargilansaydi; Bugiin Darbelerden Bahsedilemezdi!” -
Adnan Tanriverdi
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